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La sociedad contemporanea se encuentra enfrentada a la disyuntiva que polariza
los conceptos de orden o desarrollo, como si tales nociones fueran antagoénicas y
consagraran una decision agonal. Para abordar el anterior dilema simplemente
tenemos que tratar de conceptuar y vivenciar dos categorias bien claras y definidas:
El Estado, cualquiera que sea su técnica constitucional distintiva y, la persona.

El Estado, entendido comana organizacion dindmica y estable de una
poblacion politicamente soberana asentada en un territaot es concebible
como el resultado de la voluntad humana de crear esa organizacion y, el acto
humano es el que lo delimita y define; es decir, el Estado hoy se concibe como un
acto convencional.

Por su parte, la persona, ente bioldgico que supera su simple condicion material,
solo es admisible entenderla como una pluralidad de aspiraciones y sentimientos.
Razdn, conciencia y suefos, son las caracteristicas de la persona que requiere,
entonces, de un espacio para su realizacion.

Planteada la situacion en los anteriores términos, las dos categorias implican una
necesariedad existencial de la una y de la otra. El Estado requiere de la persona
para que lo idée, para que lo constituya y la persona so6lo puede desarrollarse y
convivir en tal organizacion. Esto es, ambas nociones o juicios constituyen entre
si una dialéctica de complementariedad tensional pero no una dialéctica fatal de
autodestruccion o de mutua extincion.

Sentadas estas premisas, es bueno volver a la disyuntiva inicial: orden o desarrollo.
Para entrar de fondo sobre la cuestion podemos, a titulo de hipotesis, afirmar que

el Estado es orden convencional por excelencia, que la persona es
desarrollo por antonomasia y que crecen conjuntamente

La anterior afirmacion implica, a manera de solucion de la disyuntiva, que debe

encontrarse el punto de unidn, el de equilibrio entre lo que es (el Estado, orden) y
lo que dinamiza ese sery que a la vez debe ser (la persona, suefios, aspiraciones).
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En este sentido cobra toda su importancia y fuerza el texto de Jesus Gonzéalez
AmuchasteguiAutonomia, dignidad y ciudadania. Una teoria de los derechos
humanogjue resefio, puesto que el mismo autor expresa en su Introduccion:

El trabajo que publico es la primera parte o etapa de un proyecto
mas amplio cuyo objetivo consiste en mostrar el tipo de vinculo existente
entre un determinado modelo de organizacién social y politica —que
hemos dada en llamar Estado Social y Democratico de Derecho- y
una concepcién de los derechos humanos que resulte satisfactoria.
Dicho de otro modo, el objetivo Ultimo del proyecto de investigacion
gue he emprendido y cuya primera parte se recoge en este volumen,
consiste en mostrar que el Estado Social y Democratico de Derecho
es el tnico modo de organizacién social y politico compatible con la
concepcion de los derechos humanos que defenderé.

(...)

Es una reflexion centrada en cuestiones de caracter conceptual y
justificativas, y se mueve, por tanto, en un terreno prejuritico.

Sin pretender agotar el contenido del texto, me referiré a tres aspectos de éste
gue considero encierran al ndcleo del mismo y que marcan su fundamento y se
encuentran en su tituldutonomia, dignidad y ciudadanisara esbozar algunos
comentarios, sin que esto signifique que ignoro o desconozco la importancia de
los demas temas tratados, dentro de los cuales, por ejemplo, es vital para entender
el texto el capitulo dedicado a la justificacion de los derechos humanos.

1. Sobre la autonomiaCorresponde a Kant el mérito de haber elaborado, de la
manera mas fina, el concepto de autonomia como una categoria intrinseca de la
moral individual y que le permite a la persona ser lo que es y proyectarse al
mundo de la vidautilizando la expresion husserliana que popularizé Habermas.

En efecto, al descomponer la expresaditonomiaen las voces griegas que la
integran tenemo#utds= Por si s6lo YWomos= norma, ley. Esto significa que

un ser auténomo es aquel que es capaz de darse a si mismo las leyes que lo
gobernaran. Asi entonces, Kant desctibautonomia de la voluntad como el
principio suprema de la moralidadb que significa que

1 GONZALEZ AMUCHASTEGUI, JestsAutonomia, dignidad y ciudadania. Una teoria de los
derechos humanogirant lo Blanch, Valencia, 2004, p. 37.
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La autonomia de la voluntad es la constitucion de la voluntad por la
cual ésta es una ley para ella misma (independientemente de toda
constitucion de los objetos del querer). El principio de la autonomia
es, asi pues: no elegir sino de tal modo que las méaximas de la propia
eleccion estén comprendidas a la vez en el mismo querer como ley
universal?

De lo anterior, Kant deduce su primer y mas importante imperativo categérico, el
cual contiene en toda su extension moral el concepto de autonomia, que a la vez
fortalece la racionalidad personal y hace trascendente a la persona:

Obra sélo segun la maxima a través de la cual puedas querer al mismo
tiempo que se convierta en una ley univefsal.

El autor, de manera especial y a partir de razonamientos similares, se sumerge en
honduras tales que le permiten, desde un lenguaje moral, y por ende prejuridico
como él mismo lo advierte, inferir y proponer una teoria sobre los derechos humanos
que, teniendo como titular a la persona (ser autbnomo, es decir con capacidad de
autodeterminacion); es un ente que supera lo meramente bioldgico, trascendente
allende las fronteras del misma Estado constituido, con capacidad para obligar a
su ser constituido a responder por el reconocimiento y por la positivizacion de los
atributos consustanciales a su naturaleza, pero que requieren de una normatividad
externa (coaccion legal y legitima), que posibilite su defensa ante el mismo Estado
y ante sus conciudadanos.

2. Sobre la dignidad.Ahora bien, respecto de la dignidad, el autor también se
fundamenta en Kant, pues éste fildsofo el que delinea tal concepto con finura
extrema.

En efecto, la dignidad es ante todo el autorreconocimiento que nos impulsa a que
los demas nos reconozcan y nos traten de manera deferente, pero para que esto
acontezca, es necesario que primeramente nosotros mismos, asi mismos, no
solamente nos conozcamos, sino que reconozcamos. Este reconocimiento externo,
existencia social de la dignidad, es lo que impulsa las luchas por el reconocimiento
social y politico, al decir de Honneth.

2 KANT, EmmanuelFundamentacién de la metafisica de la costumliEdicion bilingle. Ariel,
Barcelona, 1996, p. 211.

8 Ibidem, p. 173.

4 HONNETH, Axel.La lucha por el reconocimient@ritica, Barcelona, 1997.
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La dignidad, entonces, se encuentra en lo mas profundo de nuestra estructura
vital y moral individual pero que trasciende a los demas; es decir, la dignidad es el
sustrato de lo mas recio de la privacidad pero que, al adentrarse en la esfera de lo
publico, implica un deber de los demas muy particular; la dignidad constituye,
pues, lo que se ha denominadmciencia moray, por ello, su desconocimiento
afecta tanto.

Kant concibe la dignidad, a partir del ser racional ezimb de los fingseentendido
éste comoeel enlace sistematico de distintos seres racionales por leyes
comunes Para Kant,

Un ser racional pertenece al reino de los fines como miembro cuando
es en él universalmente legislador, ciertamente, pero también esta
sometido él mismo a esas leyes. Pertenece a él como cabeza cuando
como legislador no estd sometido a la voluntad de otro.

Un ser racional tiene que considerarse siempre como legislador en
un reino de fines posible por la libertad de la voluntad, ya sea como
miembro, ya sea como cabeza. Pero no puede ocupar el lugar del
Gltimo meramente por la maxima de su voluntad, sino s6lo cuando es
un ser completamente independiente, sin necesidades ni limitaciones
de su facultad adecuada a la voluntad.

Por lo anterior, la dignidad en Kant viene expresada en su segundo imperativo
categorico:

Obra de tal modo que uses la humanidad tanto en tu
persona como en la persona de cualquier otro siempre
a la vez como fin, nunca meramente como nredio.

La dignidad implica, entonces, ademas de poseer autonomia, tener bien firme y
clara la nocién de responsabilidad, es decir, un ser digno es aquel que se da a si
mismo sus normas de comportamiento pero que responde por sus actos y las
consecuencias de ellos, individualmente y dentro del contexto social en que se
desenvuelve.

s Ibid. p. 197.
¢ Ibid. p. 197-198.
7 Ibid. p. 189.
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La importancia en el tema de la obra del profesor Gonzalez Amuchastegui consiste
en que desde un perspectiva prejuridica, utilizando el lenguaje moral que
reivindicara Rawfs desde la década de los afios 70 del siglo pasado y que ha
hecho carrera en la filosofia politica y juridica, plantea la necesidad de reconocer
la dignidad de la persona frente al Estado y, de contera, vislumbrar unos derechos
de dignidad, tal como lo expresara afios atras Pérez°Lufio.

3. Entorno a la ciudadaniaFinalmente, el tercer aspecto de la obra comentada
gue quiero tratar es el referente a la ciudadania.

Siguiendo los parametros establecidos por el Estagfritm se concibe un ser
sin la pertenencia la organizacion politica. Sélo los dioses o los locos pueden vivir
fuera de ella.

Asi pues, la ciudadania, concepto politico de la modernidad, significa en su mas
rancia y pura acepcion, pertenencia a la ciudad. Ahora bien, dicha pertenencia
tiene hoy unas connotaciones muy particulares que hacen de la expresion un
vocablo de muy fuerte significacion.

En efecto, al decir de Zapata-Barr&rdnoy no es posible concebir la ciudadania

sin una estrecha vinculacién a la democracia y al pluralismo cultural; es decir, la
ciudadania es un concepto seriamente imbricado con una forma de gobierno y
con el reconocimiento de la diversidad cultural, visiones de futuodps de

vida buena dird Rawls? Por lo anterior, la dinAmica de la ciudadania es la
dinamica de la participacion en el ejercicio del poder politico, del compromiso
social, econémico, juridico y cultural; esto quiere decir que la ciudadania no es un
concepto estatico sin sumamente dindmico y que es generador de lazos, de
urdimbre social, de convivencia, de espacios democréaticos porque constituye la
historia de los pueblos posibles e imposibles, al decir de Quiroga yotros.

8 RAWLS, JohnTeoria de la justicia2? edicion. Fondo de Cultura Econdémica, México, 1995.

® PEREZ LUNO, Antonio EDerechos humanos, Estado de Derecho y ConstituGarEd.
Tecnos, Madrid, 1995, p. 48.

10 ARISTOTELES Politica. Gredos, Madrid, 1999.

11 ZAPATA-BARRERO, RicardCiudadania, democracia y pluralismo cultural: hacia un nuevo
contrato social Anthropos, Barcelona, 2001.

12 RAWLS, Op. cit.

B QUIROGA HUGO, Susana Villavicencio y Patrice Vermeren (Compiladdfds¥ofias de la
ciudadania. Sujeto politico y democrac2& edicion. HomoSapiens, Rosario, Santa Fe, Argentina,
2001.
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Cuando Jesus Gonzalez Amuchastegui, nos enlaza estos conceptos con otros
igualmente importantes en su obra, nos esta invitando a tomar posiciones serias
sobre lo que son la persona y su maxima organizacion politica. Por ello, el texto es
tan aleccionador, tan importante y tan provocador. El autor nos impulsa a pensar
sobre los derechos de la persona desde fuera del esquema rigido y formalista del
positivismo juridico, lo que constituye la mayor riqueza de su obra.

Para la Colombia de hoy, establecida como Estado Social de Derecho, al decir
del texto Constitucional de 1991, esta obra se torna de trascendental importancia
porque todavia se escuchan voces anacrénicas de que derecho es lo que se
encuentra en la ley, al estilo del Emperador Napoledn; todavia se desprecia el
discurso moral; se desdefia como objeto de museo de arqueologia al iusnaturalismo;
se piensa en circulos, aun intelectuales, que los derechos humanos son cantinela
izquierdista; se diferencia perversamente edeechos fundamentalgs
derechos sociales y colectivoara distraer la atencion, soslayar su importancia

y negar su eficacia, so pretexto de no ser exigibles porque son clausulas
programaticas.

Vale la pena y como una leccion adicional, recordar la definicion que de los
derechos humanos elabora Pérez Lufio, hoy que Colombia tanto lo necesita y
cuando en el primer mundo ya se habla @efecho Internacional de los
Derechos Humanos

Conjunto de facultades e instituciones que, en cada momento histérico,
concretan las exigencias de la dignidad, la libertad y la igualdad
humanas, las cuales deben ser reconocidas positivamente por los
ordenamientos juridicos a nivel nacional e internacioval.

Finalmente, escribi al inicio de este documento gu&stado es orden
convencional por excelencia, que la persona es desarrollo por antonomasia

y que crecen conjuntamentesto significa, luego de lo expresado atrés, que
cuando las autoridades publicas de un Estado (convencién) son respetuosas del
origen del Estado, éste es una convencion que defiende los derechos de las personas
que lo integran, que crece y se desarrolla Gnicamente propiciando espacios de
convivenciay paz y, que personas auténomas, dignas y en ejercicio de su ciudadania

14 PEREZ LUNO, Op. cit. p. 48.
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(persona), son seres que crecen, se enriquecen en lo mas intimo de su conciencia
moral y vital, y que de esa dinamica unidn sélo es posible esperar paz y desarrollo,
porque sélo los seres autbnomos idean Estados autbnomos y sélo los Estados
autébnomos propician ciudadanos dignos.

LUIS FREDDYUR TOVAR
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